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Presentación

El Instituto Interamericano de Derechos Humanos (IIDH) 
se complace en presentar el número 45 de su Revista IIDH, 
correspondiente al primer semestre de 2007, con el que renueva el 
interés institucional de fomentar la discusión de temas de relevancia 
para la comunidad internacional de derechos humanos, con miras a 
seguir encontrando formas novedosas para enfrentar los desafíos que 
en esta materia supone el actual contexto regional e internacional, 
apuntando a que todas y todos los actores tengan una comprensión 
profunda de factores históricos y de elementos nuevos en el panorama 
de los derechos humanos de las Américas y en el mundo globalizado. 
En su labor hemisférica, el IIDH ha demostrado que la cultura de 
derechos es la mejor herramienta para erradicar el odio en la sociedad 
y, junto a la educación para vivir en democracia, es verdadera acción 
de lucha por un mundo más justo y más libre. Los aportes académicos 
de la Revista IIDH hacen parte de estos esfuerzos.

Esta entrega de la Revista IIDH está dividida en tres secciones.  
La primera recoge seis artículos de diversa temática. Los primeros 
son aportes de dos abogadas colombianas, Ximena Andión Ibáñez y 
Juliana Cano Nieto, quienes analizan desde el sistema interamericano 
de protección de los derechos humanos dos temas centrales: derechos 
humanos de las mujeres y derechos económicos sociales y culturales 
(DESC). Andión revisa el derecho de las mujeres a una vida sin 
violencia desde la perspectiva del sistema interamericano, estudiando 
los casos individuales, a modo de verificar progresos y desafíos en 
este campo temático. Cano aborda los DESC de una manera novedosa: 
desde las medidas provisionales y cautelares. Les sigue el trabajo de 
Leonardo Castilho (Brasil), especialista en desarrollo internacional, 
quien analiza el problema de la pobreza extrema desde el punto de vista 
de los derechos humanos y el desarrollo. Siguen dos estudios jurídicos 
desde el derecho interno español, a la luz del derecho internacional. 
Javier Chinchón Álvarez se pregunta a partir del proyecto de ley de 
memoria histórica por persecución y violencia durante la época de 
la guerra civil y la dictadura, lo que debió y debe hacer el Estado 
español, para lo cual considera las experiencias latinoamericanas. 
Carlos Jiménez Piernas y Björn Arp nos proponen reflexionar sobre el 
concepto de minoría religiosa, analizando el fenómeno religioso tanto 
en el orden jurídico español como en el derecho internacional a modo 
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de establecer las consecuencias que al respecto ha tenido la integración 
del mismo en el derecho interno español. La sección cierra con una 
invitación a pensar sobre el derecho humano al agua, desde los aportes 
del derecho internacional, estudio realizado por los abogados peruanos 
Elizabeth Salmón Gárate y Pedro Villanueva Bogan.

La segunda sección, Derecho internacional de los derechos 
humanos y práctica jurídica interna, recoge tres trabajos académicos 
presentados por participantes del XXIII Curso Interdisciplinario en 
Derechos Humanos (San José, Costa Rica, 18 al 29 de julio de 2005), 
dedicado al tema Democracia, derechos políticos y participación 
ciudadana. Joseph Campos Torres (Perú) aborda el tema de la 
ejecución interna de la sentencia de la Corte Interamericana de 
Derechos Humanos en el caso Ivcher Bronstein. Mónica Castillejos 
Aragón (México) analiza la ejecución de sentencias en su país, a la 
luz de la interacción del orden jurídico nacional y el internacional de 
protección de los derechos humanos. Ángel Luis Moia (Argentina) nos 
ofrece un estudio de los derechos políticos como derechos humanos, 
desde la práctica jurisprudencial de la Corte Suprema de la República 
Argentina.

La última sección está dedicada a una serie de estudios relativos al 
derecho humano a la paz, en atención a los esfuerzos de la Asociación 
Española para el Desarrollo y Aplicación del Derecho Internacional 
de los Derechos Humanos (AEDIH) tendientes a la redacción de un 
proyecto de declaración universal de este derecho. Cuenta con un 
estudio preliminar sobre la Declaración de Luarca (además del texto 
completo de la misma) preparado por Carlos Villán Durán, Presidente 
de AEDIH, y Carmen Rosa Rueda Castañón, Directora Ejecutiva de 
dicha asociación, así como estudios relativos al tema de varios expertos 
españoles.

Agradecemos a las autoras y autores por sus interesantes aportes y 
perspectivas; dejamos abierta la invitación a  todas aquellas personas 
que deseen enviar sus trabajos a la consideración del Comité Editorial 
de la Revista IIDH. Aprovechamos la oportunidad para agradecer, 
asimismo, a las agencias internacionales de cooperación, agencias del 
sistema de Naciones Unidas, agencias y organismos de la Organización 
de Estados Americanos, universidades y centros académicos, sin cuyos 
aportes y contribuciones  la labor del IIDH no sería posible.

Roberto Cuéllar M.
Director Ejecutivo



La Declaración de Luarca sobre el 
derecho humano a la paz





*	 �������� �� ������� ��������������� ����������� �� ����������� ���������� �����������	 ��	 �������	 ���������������	 �����������	 ��	 �����������	 ����������	 ���	
Institut de Drets Humans de Catalunya.

Hacia un derecho humano a la paz 
internacionalmente reconocido 

 
Jaume Saura Estapa*

Objetivo y planteamiento
E�	�bj�����	��	����	b����	p���������ó�	��	��	����	qu�	�u������	��gu���	

elementos de reflexión en aras de la configuración de un derecho 
�um���	�	��	p�z	qu�	���	��m���g�b��	��	���	p��ám�����	���m������	���	
�������	�������������	púb����	��	g��������	y	��	�u	�������	�������������	
��	���	��������	�um����	��	p�����u���.	E�	p������m�����	��	b���	��	qu�	
��	�������	�	��	p�z	��	���á	��m�	���	����g���	��	���gú�	�����um����	
�������������	����u�����	��	�������	u��������	y	qu���	��	��mb����	���í�	
�����b��	 qu�	 �����	 �������	 ��������z���	 ��	 �������	 �������������	
positivo. Nuestra reflexión tendrá, por tanto, una dimensión de análisis 
��	�������	��g������	��	��	m�����	qu�	���	���m��	���u��m����	��	��g��	
p��m����	��b���	��	��gu���	“���m�����”	���	�������	�um���	�	��	p�z��	
��í	��m�	u��	��m����ó�	��	lege ferenda��	��	��	m�����	qu�	��	��������	
��	�u������	��	�����	���m�����	��	���	�����u��	�������	�	��	p�z.

Fundamentos del derecho humano a la paz en derecho 
internacional positivo
 La prohibición de la amenaza y el uso de la fuerza 

E�	 �������	 ��	 ���mu���	 u�	 �������	 �um���	 �	 ��	 p�z	 ��	 �������	
�������������	��	p����	��	����.	E�	p��m��	�������	���	qu�	�����m��	p���	
�u�������	���	�������	��	���u�����	��	��	p��p��	C����	��	���	N�������	
��������	 y	 ��	 ��p�����	 ��	 ���	 ��	 �u�	 p�����p���	 �������u��������:	 ��	
obligación de solución pacífica de las controversias internacionales 
y	 ��	p����b���ó�	��	 ��	�m���z�	y	u��	��	 ��	 �u��z�	��	 ���	 ����������	
�����������������	 p��������	 ���p������m����	 ��	 ���	 pá������	 �������	 y	
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�u����	 ���	 ���í�u��	 2	 ��	 ��	 C����1.	 E�	 ��	 m�����	 qu���	 ��m�	 p���í�	
p������	���u�����m������	��	�������	�um���	�	��	p�z	���g�	��m�	�ú����	
duro el derecho de todos a vivir en un marco de ausencia de conflicto 
��m���	���������������	�����	p��p�����ó�	���m�����	���á	�mp�����	y���	
��	 m������	 ��m�	 �b��g���ó�	 ju�í����	 ���	 p�����p��	 �uj���	 ��	 �������	
�������������.

La rotundidad con la que se afirma el principio de prohibición 
��	��	�m���z�	y	��	u��	��	��	�u��z�	��m���	��	�mp���	qu�	��	p��p��	
sistema de la Carta acompañe la prohibición de una excepción que se 
�������	���	�����m�	��������	�	1945��	p��	���	��m������	�	��	��b����í�	
�������;	 ��í	 ��m�	 ��	 u�	 ��mp��m����	 ������u��������	 ���������	 �	
g������z����	p��	��	�u��z�	��	��	�����������	��	m������m�����	��	��	p�z	
y	 ��	��gu�����	 ���������������2.	S�	 �����	��	 ��	 ��gí��m�	���������	qu�	
pu���	���	�������u��	�	�����������	y	��	��	�����ó�	������u������	��������	
p��	��	ó�g���	��	qu�	���	E��������	�	����é�	��	��	C������	���	����g���	
����	��mp�������:	��	C����j�	��	S�gu�����.	V�y�	p��	�������	qu���	��	
u��	y	����	������	��	p�����p��	ju�í����	��	��	��	��	p����b���ó�	���	u��	��	
��	�u��z�	y	qu���	p��	�����gu�������	�u��qu���	��m�����ó�	�	����	p�����p��	
��b�	 �����p�������	 ��	 ���m�	 �����������.	 T���	 ��	 �u����	 ��m�	 ��ñ���	
���w������	“����	u��	�u����	p���u���ó�	��	���g������	���mp��	qu�	��	u��	
��	�u��z�	��m���	��m�	�����um����	��	p��í����	��������”�.

L�	��gí��m�	���������	��	���	�é�m����	���	���í�u��	51	��	��	C����	y	���	
��m�	��	����	�����p������	p��	��	C����	�������������	��	Ju��������	��b�	
�ó��	������	�	u�	���qu�	��m���	p�����	�	��m��������	y	��b�	�j�������	b�j�	
���	���������	�����������	��	�����������	��m������z	y	p��p������������4.	

1	 A��í�u��	2.�:	 “L��	 m��mb���	 ��	 ��	 O�g���z���ó�	 ����g���á�	 �u�	 �������������	
internacionales por medios pacíficos de tal manera que no se pongan en peligro ni 
��	p�z	y	��	��gu�����	���������������	��	��	ju������”.	A��í�u��	2.4:	“L��	m��mb���	
��	��	O�g���z���ó���	��	�u�	����������	�����������������	��	�b������á�	��	���u����	�	
��	�m���z�	�	��	u��	��	��	�u��z�	������	��	����g�����	�����������	�	��	����p��������	
p��í����	 ��	 �u��qu���	 E�������	 �	 ��	 �u��qu���	 ����	 ���m�	 ����mp���b��	 ���	 ���	
p��pó�����	��	���	N�������	������”.

2	 R�m���	���������	A.:	Derecho Internacional.	1. Principios Fundamentales��	1982��	
p.	184-185.

�	 Y	��gu�:	“����u��	�u����	u�	E�����	���ú�	��	��gí��m�	�������	(...)	��	���g�	��	��	
prueba de la legalidad del recurso a la fuerza recae en el Estado que afirma la 
���������	��	��	��gí��m�	�������”.	V��. ���w������ �.��V��.	���w������	�.��	International Law and the 
Use of Force by States, Oxford, 1963, pág. 214.

4	 E�	 �u	 �p���ó�	 ��b��	 ��	 u��	 ��	 ���	 ��m��	 �u���������	 ��	 C����	 �������������	 ��	
Justicia ha dicho “The submission of the exercise of the right of self-defence to 
���	����������	��	��������y	���	p��p����������y	��	�	�u��	��	�u���m��y	�������������	
��w”	 (ICJ Reports 1996, párrafo 41). La necesidad significa que la respuesta 
��m���	 ��	 ���������m����	 ��	 ú����	 ���m�	 ��z���b��	 ��	 ����������	 ������	 ��	
���qu�	��m���	p�����	�	 ��m������;	 ��	��g������ó�	y�	��	 �����b��.	A��má���	��	
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Cu����	��	���������	pu����	��	�������	 �������������	��	pu���	�b����	
��	 �����	 ��	 qu�	 mu����	 E������	 ���	 m�������m����	 ����p����	 ��	
����������	��	���������	������	�	u��	�g����ó���	��	�í���m�	��b�	����������	
agredida y solicitar de manera expresa la ayuda internacional5.

���	����	������	��	m������m�	��	��gu�����	���������	p�������	��	���	
���í�u���	42	y	��gu������	��	��	C������	��	����	��	��	p�á�����	�u����u���	p��	
u�	�����m�	��	“�u����z���ó�”	m�������	��	�u��	��	C����j�	��	S�gu�����	
permite	�	u��	�	������	E������	u����z��	“�����	���	m�����	����������”	
p���	�����	�ump���	 �u�	��������	�	 ���	 ��gím����	 ��������������.	C��	
������	��	C����j�	��	��b���u��	��g��	�	��	����ó�	��m���	y	����b����	�u�	
p��ám�����	g����������	��	b���	p�����	����	p��	��mp����	��	�������	��	��	
����u���ó�	��	���	������������.	��b�	m����������	qu�	��	C����j�	��	
S�gu�����	���p���	��	�����m������	m����	g�����	p���	�����	�ump���	
�u�	����������	(m������	p��������������	���������	p��í�������	�mb��g��	
����óm����	�������	�	p����������	���.)	y	qu�	��	������ó�	��	�u����z��	��	
u��	��	��	�u��z�	��m���	��	pu���	p���um������	��	��b��í�	���p�����	má�	
qu�	��m�	ú���m�	ratio.

N��u���m������	���u���	p����m����	��gí��m�	�����������	��	���������	
��	u��	�����m�	��	p���u������	���	C����j�	��	S�gu�����6;	u��	�����m�	
qu�	��	��	��m���	��	�úm���	��	m��mb���	�	��	m������m�	��	��m�	��	
����������7��	 ����	 ��b������	 ��	 �j�������	 ��gu����	 y	 ���p����b����	 ���	
p���������	��	���u���ó�	�bj��������	��	�u�	�u�������.	����	����	��	��	
��	��b���	qu�	���	��������	�quí.	C��	����p��������	��	�óm�	qu���	��	
C����j�	��	S�gu�����	��	��gu��	��z	��	�p���	�u	�����m���	��	qu�	p�����	
evidente es que la sociedad internacional, en su configuración actual, no 
está en condiciones de prohibir el uso de la fuerza armada sin exceptuar 
��	�������	p��p��	y	���	p�����	��gú�	��p�	��	m������m�	qu�	g��������	��	

debe existir un lapso de tiempo indebido entre el ataque armado y el ejercicio de la 
��gí��m�	�������	(���.	����������	Y.:	War, Aggression and Self-Defense��	�ª	�����ó���	
Cambridge, 2001, p. 164). Y, finalmente, la legítima defensa debe tener como 
�bj���	�������	y	�����z��	��	���qu���	pu��	�u��qu���	����	p��pó����	��	���������í�	
��	��p�������.

5	 N�	 ��b���	 pu����	 �������	 m������m����	 �	 qu�é�	 ��	 ��	 ����	 �bj���	 ��	 u�	 “���qu�	
armado” o no ha solicitado de manera expresa la ayuda. Vid. “Sentencia de la 
C����	�������������	��	Ju������	��	��	��u���	N�����gu�	������	E������	������”��	
���.��	��	ICJ Reports 1986��	pá������	229	�	2�4.

6 V��.	��	��á�����	��í����	��	�����gu�	R��������	R.��	����	Rà������	X.:	“E�	�����m�	��	
��gu�����	�����������	��	��������m�	�������������	y	��	��gí��m�	�������”��	Agenda 
ONU��	�.	4	(2001).

7	 L�m����b��m������	 ���	 ��b����	 púb�����	 ���������	 �	 ��	 �����m�	 ���	 C����j�	 ��	
S�gu�����	p������	��m������	�	�u��������	������u��������:	�uá����	m��mb���	��m���	
u�	ó�g���	qu�	��b�	���	�j��u����;	qu�é���	pu����	���	m��mb���	p��m�������;	
qu�é�	��b�	�	��	�����	�������	��	������	���.
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��gu�����	���������.	Y	����	�����	����	���������	pu��	��mb�é�	��	E�����	
��	 �������	 ��	 m���p����	 ��	 ��	 ���������	 ��	 ��	 p����	 ���������	 ���	 ��	
�����gu����	��	��	�������	p��p��	�������u��.	T���	��	�u��	���	�����	�	
u��	p��m���	����������ó�:	��	�������	�um���	�	��	p�z��	�u��qu����	qu�	
���	 ��	 �������ó�	��	�u�	 �é�m������	��	p���á	���	u�	�������	�b���u��	
que no admita ningún quiebro y, en consecuencia, dichas excepciones 
��b��á�	m���������	��	�u	���mu����ó�.

 Derecho internacional humanitario
En otro orden de cosas, sabemos que en todo conflicto armado son 

��	�p������ó�	 ���	���m��	��	�������	 �������������	�um����������	qu�	
�mp����	u��	�����	��	��m���������	�	��	����u���ó�	��	���	������������	y	
p���	��	p�������ó�	��	���	�í���m��.	E�	�������	�������������	�um����������	
��	m����	��	�u	�ú����	�u����	��	�������	�������������	g��������	�p����b��	
���	���á����	u��������	����p��������m����	��	��	��g������	�	��	���	u��	
de la fuerza a que se esté refiriendo. Tras la Segunda Guerra Mundial, 
��	T��bu���	 ��	Nu��mb��g	 ��������ó	 ��	 ���á����	 ����u��u�������	��	
���	��g���	�����p������	��	��	C�������ó�	��	L�	H�y�8.	���	��	qu�	�	
las cuatro convenciones de Ginebra se refiere, han sido ratificadas por 
192	E��������	��	qu�	���	���������	��	u����������	����	���	���������	��	
���u����	 �	 ���������������	 ��	 ���u����z�	 ����u��u�������.	 L�	 ú����	
zona gris se refiere a los Protocolos de 1977. Aunque la participación 
en ambos instrumentos es muy elevada (163 y 159 Estados Partes 
���p������m����)	 ��	 ��	 ��mp����m����	 u��������9��	 y	 �����	 �qué����	
que no han ratificado uno u otro instrumento se encuentran países tan 
significativos como los Estados Unidos de América. Sin embargo, el 
desacuerdo por parte de los Estados que se han abstenido de ratificar 
los Protocolos yace principalmente en cuestiones muy específicas, 
como la consideración de las guerras coloniales como conflictos 
���������������	 ��	 ��	 ���������	 ���	 ��	 �ug��	 ��	 ������������	 ��m�	

8	 “El Tribunal Militar Internacional de Nuremberg determinó ya en 1945 que las 
normas humanitarias contempladas en las Reglas del anexo del Convenio IV de 
L�	H�y�	��	1907	‘�����b��	���	��	��������m�����	��	���	��������	������z����	y	
����	������������	������������	��	���	��y��	y	u���	��	��	gu����’”.	ICJ Reports 1996��	
pá�.	80.

9	 L�	C�������ó�	��	��	�NESCO	��	1954	�ó��	�u����	���	114	E������	�����.	L��	
�����	 ��b��	 p������p���ó�	 ��	 ����	 ��������ó�	 y	 �����	 ��������	 ���������������	
�um���������	pu����	�����������	��	 ��	w�b	���	C�CR:	���p://www.����.��g/���.
���/�NTRO?Op��V��w.
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conflictos no internacionales en el Protocolo II10.	C�b��	p����	�u���	
de que las disposiciones de los Protocolos que se limitan a reafirmar 
o actualizar las normas de los convenios de La Haya o Ginebra son 
g������m����	�p����b���	��m�	�������	����u��u�������11.	Y	��	�����	��	
que el Estatuto de la Corte Penal Internacional, al definir los crímenes 
��	gu������	������b�	u�	�mp���	�úm���	��	����u����	qu�	���	g�����	
�����������	ú����m����	��	���	p���������	��b��í�	��mb�é�	��m����	��	
�����������ó�	�	��	����	��	�����m����	��	���á����	����u��u�������	��	
������	���m��12.

E�	���	���qu�����	��	��g������	qu�	p��m���	��	�������	�������������	
actual al uso de la fuerza armada, según lo explicado en el epígrafe 
����������	��	E�����	�����	pu��	��	�b��g���ó�	��	����u���	�u�	������������	
��	������m����	���	���	���m��	���	�������	�������������	�um��������.	
Pero no sólo el Estado. Esta obligación se extiende a los grupos 
��m����	��g���z����	qu�	��������	��	����g��í�	��	�uj����	��	�������	
�������������	y	��mb�é���	��m�	��mu�����	��	E����u��	��	��	C����	�����	
Internacional y su definición de los crímenes de guerra, a todos los 
�������u����	����	�	��	�g�����	���	E�����.	S��	���m�����	qu�	���	�u��	
��b��á�	�����p������	�	�u��qu���	���mu����ó�	���	�������	�um���	�	
��	p�z.

 Primera formulación del derecho a la paz
����	qu�	��	����b������	�����	�����	��	��	�ó��	�������	�������������	

��g������	�b��g������	p���	 ���	E������	��	 �u�	 ����������	mu�u����	 ����	
qu�	 �����	 ���á����	 ��	 ius cogens	 �	 �������	 �mp�������1���	 ���u���	

10	 “A	 m����g�	 ���m	 ���	 ���������	 ��	 ���	 ������	 S�����	 ��g�����g	 ��������	 ��	
Additional to the 1949 Geneva Conventions, and Relating to the Protection 
of Victims of Non-International Armed Conflict”, en Marco Sassòli, Antoine 
��u����, How does Law Protect in War? (�������������	C�mm�����	��	���	R��	
Cross, Geneva: 1999), p. 603-605.

11	 “E�	 p�����u�����	 ��	 C����	 ���u����	 qu�	 �����	 ���	 E������	 ���á�	 �b��g����	 ��	
����u�	��	���	���p���������	���	���������	���������	�	qu���	�u����	��	���p�������	
era simplemente la expresión del derecho consuetudinario persistente, como la 
cláusula Martens, que se reafirmó en el artículo 1 del Protocolo adicional I”. ICJ 
Reports 1996��	pá�.	84.

12	 A��í�u��	8	���	E����u��	��	��	C����	�����	�������������.
1�	 Sentencia de la Corte Internacional de Justicia de 27 de junio de 1986 en el asunto 

N�����gu�	������	E������	������	(ICJ Reports 1986��	pá�.	90)��	Op���ó�	C���u�����	
de 8 de Julio de 1996 sobre la legalidad de la amenaza o uso de armas nucleares 
(ICJ Reports 1996, párrafos 38 y 46) y Opinión Consultiva de 9 de Julio de 2004 
��b��	���	������u������	ju�í�����	��	��	������u���ó�	��	u�	mu��	��	��	T���������	
���������	��up���	(ICJ Reports 2004��	pá�.	159).	
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�á���m����	 �������b��	 ��	 ����u���ó�	 ��	 �����	 �b��g�������	 ju�í�����	
���������������	��	u�	�������	���	qu�	���í��	���u�����	���	����g������	
��	��	��mu�����	���������������	����u����	���	p�������	�í�����.	��	��í	
p���í�	 ���p��������	 u�	 p��m��	 ���m����	 ���	 �������	 �um���	 �	 ��	
p�z	��	���	��gu������	�é�m����:	“��	�������	��	�����	���	p�������	y	��	
los pueblos a que los conflictos entre Estados se resuelvan de manera 
pacífica y no haya conflictos armados entre Estados, salvo en supuestos 
��	��gí��m�	�������	�	���	��	�u����z���ó�	���	C����j�	��	S�gu�����	y��	
��	�����	�������	���	p����	���p���	�	���	���m��	��	�������	�������������	
�um��������”.

L�	 ��m�����ó�	má�	�����	qu�	pu���	���������	�	����	 ���mu����ó�	
es su exclusiva referencia a la paz como ausencia de conflicto armado 
internacional.	E�	 �������	 �������������	 ��	p���íb���	 ��m�	 �������	 ���	
conflictos armados de carácter no internacional. Procura regularlos 
(���í�u��	 �	 ��mú�	 y	 ���������	 ���������	 ��)	 y	 �����	 m������m��	
��	 ����ó�	 �p����b���	 �	 �����	 �upu�����	 (��	 C����j�	 ��	 S�gu�����	 ��	
interpretado en múltiples ocasiones un conflicto interno como “amenaza 
a la paz internacional”). Pero el conflicto en sí mismo no está prohibido, 
��	m����	��	�p��������.	A��m��m���	pu���	����������	��	����	p��m���	
���mu����ó�	 qu�	 ��	 �����p��	 ��	 “p�z”	 ��	 qu�	 �����í��	 �������	 ���	
personas se limite a la “ausencia de conflicto armado”, en lugar de 
���mu���	��	p�z	��m�	��g�	p�������	�u�qu���	��m�	�u�g�	��gum�����é��	
una ampliación excesiva del concepto “paz” tiene el riesgo de difuminar 
el derecho y dejarlo sin contenido específico.

E�	 ���������	 ��	 �u��qu���	 ����	 u�	 p���	 ��������	 qu�	 p��m���	
�up������	��qu����	p������m������	�����	�ím������	u�	p���	qu�	�ó��	pu���	
darse merced a una interpretación extensiva y progresista del derecho 
�������������	��	���	��������	�um����.	

Derechos humanos y derecho a la paz
Los conflictos armados, internacionales o no, suponen por su propia 

naturaleza la negación directa o indirecta de la eficacia de la mayor 
p����	��	���	��������	�um����	�������������m����	�����������.	C�m�	
señalara el Director General de la UNESCO, “La paz duradera es 
p��m���	y	��qu�����	p���	��	�j�������	��	�����	���	��������	y	��b����	
�um����”14.	 Ap�����	 ��í	 u��	 ����	 ���u�����:	 ����	 qu�	 ���	 ��������	

14	 “El Derecho Humano a la Paz”, Declaración del Director General de la UNESCO, 
�����	��	1997.
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�um����	���m��	p����	���	�������	�������������	g������	��g����	y	��	
hecho de la guerra supone una conculcación flagrante de esos derechos, 
debería poder afirmarse que todo conflicto armado está prohibido por 
�u	p��p��	���u����z�	y	qu�	��	“�������	�um���	�	 ��	p�z”	��	y�	u��	
��������.

L��	�����	��	���	���	���������	y	��y	qu�	p�����	���	��������m�����	
de que, en realidad, “conflicto armado” y “derechos humanos” no 
���	�é�m����	ju�í����m����	�����é�����.	�����	��	m�m����	��	qu�	��	
A��í�u��	 4	 ���	 �����	 �������������	 ��	 ��������	 C������	 y	 ���í�����	
(���C�)	��m���	��	�u�p����ó�	��	bu���	p����	��	�u�	���p���������	��	
����	��	“�m��g�����	��������”��	��	qu�	���	�u��	����uy�	���	gu�������	���á	
claro que no puede afirmarse sin matices que la guerra esté prohibida 
p��qu�	 ������	 ������	 ���	 ��������	�um����	 (�	 ������	 �u	 �j�������	�	
contra su eficacia). Desde el punto de vista del derecho internacional de 
���	��������	�um������	��	“�������	�um���	�	��	p�z”	��b��á	������u����	
�	p�����	��	����	����������ó�.

A����	 b�����	 �������	 ��	 ����������	 ����	 ��	 p���	 ���������	 qu�	 ���	
suspensiones a que se refiere el Art. 4.1 PIDCP no son absolutas, pues 
��	pu����	�������	�	���	��������	��um������	��	��	pá�����	��gu���	
del mismo artículo cuatro, ni siquiera en los casos de conflicto armado. 
E�	 �������	��	��������	 ������g�b���	 ����uy�	 ��	 �������	�	 ��	������	 ��	
p����b���ó�	��	��	����u����	��	�������	�	��	���	��m�����	�	��������u�	��	
������umb����	��	�������	�	��	���	�����������	p��	��	p����	�ump���	
u��	�b��g���ó�	��������u����	��	���p���	��	p�����p��	��	nulla poena sine 
lege��	���.	E�	�í��������	��	�������	�������������	��	���	��������	�um����	
reconoce la existencia de los conflictos armados y se adecúa a ellos: 
��	u�	������	p��m�������	��	�u�p����ó�	��	bu���	p����	��	�u	���������;	
���	������	��m������	��	�������	��	���	E������	�	���������	���	��������	
�um����	����u��	��	���mp�	��	gu����.

A	 p�����	 ��	 ��í��	 ��	 ���������	 u��	 ��b��	 ��	 ��á�����	 y	 ��	 �u	 ����	
�������p������ó�	��	���	��������	�um����	g������m����	�������������	
y	��	p�����u���	�����	�qué����	qu�	��	��m����	�u�p����ó�	��	��qu����	��	
tiempo de guerra, con el fin de hallar fundamentos jurídicos adicionales 
���	�������	�um���	�	��	p�z	��m�	�������	�������������	p�������.	E�	
p�����u�����	��b�	���������	�:

• El derecho a la vida (Art. 6 del Pacto), es decir, a no ser privado 
��	����	��b�������m����	p��	p����	���	E�����.	N�	��b�	�u��	��	qu�	
���	�������	��	��������	g������m����	��m�	u�	�ím�����	�u�qu�	��	
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�b���u����	�	��	p���	��	mu������15	��í	��m�	u��	p����b���ó�	��j����	
de las ejecuciones extrajudiciales. En este punto, pues, lo deseable 
sería dar un paso más en el sentido de reclamar la existencia de 
u�	�������	�	��	���	p������	��	��	����	��m�	������u�����	��	u�	
conflicto armado, interno o internacional. Para ello, en realidad, ni 
siquiera sería necesaria una modificación de la literalidad de este 
���í�u��	�	��	���	p����p���	��m������	qu�	p�����m��	��	�������	�	
��	����	��	�����	�����um�����	g��������	�	��g�������.	S�	������í�	��	
�����������	��	m���	����u��ó�	�����p��������	���	�é�m���	“��b�������”��	
de manera que tal calificación cupiera para la participación del 
Estado u otros sujetos internacionales en un conflicto armado o 
mejor, un conflicto armado ilegal.

•	 E�	�������	�	��	���	��m�����	�	����u���	��	�	p����	�	������	��u������	
���um����	�	��g��������	(A��.	7	���	�����).	S�gú�	��	C�������ó�	
��	 1984��	 qu�	 ����������	 ��	 ���������	 m�������	 ���	 �������	 y	 ���	
�b��g�������	qu�	��	é�	�m����	p���	���	E��������	 ��	 ����u��	��	���	
cuando la cometen “agentes del Estado” con una finalidad concreta, 
�u�qu�	é���	pu���	���	b�������	�mp���	(“p��	�u��qu���	��zó�	b�����	
��	�u��qu���	��p�	��	������m�����ó�”)16.	E�	��	m�����	qu�	���	�����	
de guerra “inflijan intencionadamente a una persona dolores o 
�u���m������	g�������	y�	����	�í�����	�	m�������”	��b�í�	�������������	
p����b����	�b���u��m����.

•	 L��	��������	����óm����	y	��������	p�����m����	��	��	���������ó�	
���������	 y	 ��	 ��	 �����	 �������������	 ��	 ��������	 E���óm������	
S�������	 y	 Cu��u�����.	 H�y	 qu�	 ��ñ������	 ���p����	 ��	 ����	 ú���m�	
�����um������	qu�	��	���ESC	������	��	u��	���p�����ó�	�qu��������	
��	���í�u��	4	���	���C�	qu�	p��m���	�u	�u�p����ó�	��	�����m������	
����u���������.	T�mp���	p�����	����u��b��	qu�	�����	�����	��������	
���u����	��g�����m����	���������	��	m�����	��m������	��	���	z����	
donde se produce un conflicto armado. En el contexto del conflicto 
�����	 ������í��	y	p�����������	 ��	C����	 �������������	��	 Ju������	��	
ha tenido dificultad en afirmar que la construcción del muro de 
separación y su régimen conexo en Cisjordania “obstaculizan el 
�j���������	p��	p����	��	���	p�������	�����������	���	�������	��	���b�j���	

15	 No es de extrañar en este sentido que el artículo 6 del Pacto dedique cinco de sus 
����	pá������	�	����b�����	�ím����	�	��	p���	��p����.

16	 A��.	 1.1	 ��	 ��	 C�������ó�	 ������	 ��	 T���u��	 y	 O����	 T�����	 �	 �����	 C�u������	
Inhumanos o Degradantes, adoptada y abierta a la firma por la Asamblea General 
en su resolución 39/46, de 10 de diciembre de 1984.
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��	���u���	��	��u����ó�	y	�	u�	�����	��	����	����u�����	p�����m����	��	
��	���ESC	y	��	��	C�������ó�	��b��	���	��������	���	N�ñ�”17.

H�y	�����	 ���m�����	qu�	p���í��	 ���	 �����mp�����	 �	 ��	 ����	��	
definir el contenido del derecho humano a la paz desde el derecho 
�������������	 ��	 ���	 ��������	 �um������	 p���	 qu���	 ��y	 p��	 ��y��	
reclamarían una modificación del derecho vigente. Así, la prohibición 
p��	��y	��	����	p��p�g����	��	�����	��	��	gu����	(A��.	20	���	�����)	��	
��	u�	�������	������g�b��	y	��b��í�	�����.	A��m��m���	��	���í�u��	8	���	
PIDCP excluye el servicio militar obligatorio de la noción de “trabajo 
���z���	u	�b��g������”.	H�y��	pu����	��m���	�	��������	��mb�é�	�����	��	
punto de vista estrictamente codificador.

E�	 ���um����	 ����m��	 qu�	 ��������	 ��	 ����	 �pu�����	 ��	 ������	 ��	
����	 �p��������	 y	 �������	 ju�í����m����	 �u�qu�	 ���	 de lege ferenda:	
���	gu�����	���	��	��g���ó�	��	���	��������	�um����	y	�����	����m��	
el derecho fundamental a que no existan. Esta afirmación no es 
����mp���b��	���	��	m������m�����	��	��	����	��	���	��p��	��	����������	
����g�b���	 �	 ������g�b���	 ��	 ���u�������	 ��	 �m��g�����	 y	 p��m���	
u��	��gu���	���mu����ó�	���	�������	�um���	�	��	p�z:	“��	�������	�	
��	�u����	m������b�	��	�u	�������	�	��	������	�	��	����g�����	�í����	y	
p�íqu���	y	��	�u�	��������	����óm����	y	��������	��m�	������u�����	
de un conflicto armado ilegal”.

Instrumentos declarativos del derecho humano a la paz
L�	���mu����ó�	��	u�	“�������	�um���	�	��	p�z”	��	��	u��	����	

nueva y existen distintas e interesantes iniciativas internacionales que 
���	 ����m������	 �	 �u	 p�����m���ó�	 y	 ��	 ���	 qu�	p���m��	 �b�����	
alguna enseñanza. Entre las más significativas, podemos citar las 
��gu������18:

1)	 L�	 Declaración sobre el Derecho de los Pueblos a la Paz��	
adoptada mediante Resolución 39/11 de la Asamblea General de la 
ON�	��	12	��	�����mb��	��	1984.	S�	�����	��	u��	���������ó�	muy	
�������	���	���á����	�����u������	y	������m����	m������	p��	��	��yu��u��	
del momento de su adopción: la Guerra Fría y la amenaza nuclear. 

17	 ICJ Reports 2004��	pá�.	1�4.
18	 Pese a su título, la Declaración del Director General de la UNESCO de enero 

��	1997	�����	������	��b��	“��	�������	�um���	�	 ��	p�z”	��	 �����	��	��������	
ninguna vocación normativa. Se trata más bien de una reflexión, descriptiva y 
p��g��má������	��	�u	�u�����	p��	��	qu�	�m�����m��	��m�������	��	����	�p������.
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Otro elemento significativo de la declaración es que el derecho a la 
p�z	 ��	�����b�	��	����	ú����m����	��m�	u�	�������	���������	y	��	
�������u��.

C�m�	��m��	��ñ�������	��	���������	m�������	��	��	���������ó�	��	
muy	m������.	S�	��m���	�	p�����m��	“��	�������	��	���	pu�b���	�	��	
paz”, sin definir ni “paz” ni el contenido del derecho, y a establecer 
��	 �b��g���ó�	��	 ���	E������	��	p����g����	y	 ��m�������	 �	 ����é�	 ��	
p��í�����	����������	“�����	��	���m�����ó�	��	��	�m���z�	��	��	gu������	
��p�����m����	��	��	gu����	�u�������	�	��	���u����	���	u��	��	��	�u��z�	
��	 ���	 ����������	 ���������������	 y	 ��	 ����g��	 ��	 ���	 �������������	
internacionales por medios pacíficos de conformidad con la Carta de 
���	N�������	������”.

En definitiva, lo que parece hacer la Declaración es, en la línea 
de nuestra reflexión anterior, reformular el derecho internacional 
��g����	��	�é�m����	���	�������	�	��	p�z��	���	�ñ����	���m����	��gu��	
���	���p����	�	���	p�����p���	��	���	���í�u���	2.�	y	2.4	��	��	C������	��	
que significa que la “paz” que aquí se contempla tiene como único 
ámb���	 ���	 ����������	 �����������������	 y	 ��	 ���	 ���u�������	 ��������.	
R��u���	 p�������	 ��	 ��mb��	 qu�	 ��	 �����um����	 u����z���	 ���	 u��	
“Declaración” formal de la Asamblea General, cuyo valor jurídico, 
�u�qu�	 ���m��m����	 ���	 ��	 ����m������ó���	 pu���	 ������������	 ��	
algunos casos como expresivo del consenso jurídico alcanzado por la 
��mu�����	�������������19.

2)	��	��gu���	 �����um����	qu�	 ���u���	 �����������	m��������	��	
��	p��y����	��	Carta de Derechos Humanos Emergentes	(�����������	
��p���mb��	��	2004)20��	��	��	qu�	�p�����	��mb�é�	����g���	��	�������	
�um���	�	��	p�z.	L�	C����	��	��������	Hum����	Em��g�����	��	u��	
����������	��	��	��������	�����	qu�	������	p��	�bj���	“������bu��	�	����ñ��	
u�	�u���	����z����	��	��������	qu�	�������	���	m���m������	��������	y	
�u��u�����	��	���	��������������	y	��	���	pu�b���	y��	��	m��m�	���mp���	��	
������b�	��	���	����������	�����mp��á������	��	���	������u��������	��	���	
p��í�����	púb�����	y	��	���	�g�����	��	���	g�b��������	�����	u��	�u���	

19	 Garzón Clariana, G.: “El valor jurídico de las Declaraciones de la Asamblea 
General de las Naciones Unidas. I. Valor probatorio. Las competencias de la 
A��mb���”��	Revista Jurídica de Catalunya, núm. 3, julio-septiembre 1973, p. 612 
y	��.

20	 Proyecto de Carta de Derechos Humanos Emergentes. Los derechos humanos 
en un mundo globalizado, Institut de Drets Humans de Catalunya, 2006.
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������ó�	�����	��������	�����	g��b��	y	��	p����”21.	L�	C����	����g�	��	
�������	�	��	p�z	���	��	��gu�����	���mu����ó�:

T����	 ���	 �����	 �um����	 y	 ���	 pu�b���	 ��	 qu�	 ��	 ����g���	 ������	
�������	�	qu�	��	����	�um���	qu���	g������z���	p��	u�	�����m�	������	
��	��	qu�	���	�������	��	p�z	y	�����������	����	����������	y	��	��	qu�	
los conflictos se resuelvan mediante el diálogo y otras formas de acción 
social pacíficas.

E���	 �������	 �um���	 �u���m�����	 ��mp�����	 ��	 �������	 ��	 ����	
p������	�	��	�bj���ó�	��	����������	������	�	���	�b��g�������	m��������.	
T���	 p������	 ����g����	 ��	 u�	 �jé�����	 �����	 �������	 �	 �����z��	 ��	
��������	m������	��	�p���������	��m������	��������	�	�����������������	
��	 �������ó�	 ��	 ���	 p�����p���	 y	 ���m��	 ���	 �������	 �������������	
�um����������	 �	 qu�	 �������uy��	 u��	 �������ó�	 g������	 m�����	 y	
�����má����	��	���	��������	�um����.

S�	�����	pu��	��	u�	�������	�um���	�	��	��z	�������u��	y	���������	
(“�����	 ���	�����	�um����	y	 ���	pu�b���	��	qu�	��	 ����g���”)��	��	��	
qu�	��	p�z	��	�	��	��z	u�	�����	y	u�	�������.	C�m�	�������	���p���	�	���	
�����m��	 ����������	 ��	 qu�	 ������	u��	 �����	 ����������	 �	 ��	 ��m����ó�	
“�������”	��	 ��	p�z��	qu�	����b�	�u�����	��	�����	p������m������.	E�	
�����	qu�	���������	��	�m���	 ��	����ó�	��	p�z��	p���	��	���mu���	���	
���m�����	b���	���������	��	�u	��������m�����:	��	�������	�	��	�bj���ó�	
de conciencia frente a las obligaciones militares, existente ya en muchos 
p�í�����	�u�qu�	�����������	��	��	m�y��í�;	y��	má�	�mp�������	��	��b���	
��	 �������	 �	 �����z��	 ��	 ��������	 m������	 ��	 �p���������	 ����������	
��	 �������	 �������������	 �um��������.	 E�	 é���	 u��	 �u����ó�	 ���mp��	
�������������	�����	��	p���p������	��	��	j����quí�	m��������	qu�	��	��m����	
m�y��í�	��	�ó��g��	m��������	��	�����mp�����	p���	qu�	��	b���	����	y	
�����m����	��	���	���p���������	��	�������	�������������	�um��������	
que amparan y obligan al incumplimiento de órdenes manifiestamente 
����������	�	�u�	���p���������	y	qu�	�mp����	����������	��	“�b��������	
debida” como justificación de la comisión de crímenes de guerra22.

3) Finalmente, la Declaración del Derecho Humano a la Paz	
(Luarca, octubre de 2006), alrededor de la cual gira la presente 
pub������ó���	 �up���	 ��	 �������	 má�	 ��mp����	 �����z���	 �����	 ��	
��������	 �����	 p���	 ���mu���	 ��	 �é�m����	 ju�í�����	 �����u�����	 u�	
derecho humano a la paz. Su origen se halla en el Acuerdo Final de 

21	 “Primera Parte. Marco General: Valores y Principios”, en Proyecto de Carta de 
Derechos Humanos Emergentes...,	���.

22	 A��.	��	���	E����u��	��	��	C����	�����	�������������.
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Gernika (2005)2� y en una serie de seminarios de expertos auspiciados 
p��	 ��	 Asociación española para el desarrollo y la aplicación del 
Derecho internacional de los derechos humanos	y	��	��	qu�	��mb�é�	
��	p������p���	��	Institut de Drets Humans de Catalunya.

En ambos textos (Gernika y Luarca), el derecho humano a la paz se 
���mu��	��m�	u�	�������	m������	��gu�����	��	�j�mp��	���	�������	��	
������������	��	�������	��m�	��	�um�	��	u��	�����	��	��������	�um����	
ya jurídicamente exigibles con otros elementos nuevos, privativos. En 
����	������	�u	m�y��	�������z���	p���	��mb�é�	�u	��b������.	

Centrándonos en el texto de Luarca, destaca en primer lugar su 
��p�����ó�	��	���	g������	��pí�u�����	��	���	qu�	��	p��m���	��	������	��	
���������	���	�������	�um���	�	��	p�z	y	��	��gu�����	�	��	�p������ó�	��	
la Declaración. La primera parte, que es la que nos interesa examinar 
en este momento, comprende dieciséis artículos de los que, exceptuando 
al primero (que define la titularidad individual y colectiva del derecho) 
y	��	ú���m�	(��������	�	���	�b��g�������	qu�	��	�������	p���	���	E������	
���	 �������	 �um���	 �	 ��	 p�z)��	 ��ú��	 ��	 ������	 ��	 �������	 ��������	
qu�	 ����g���	 ��	 �������	 �	 ��	 p�z.	 E�	 ���	 ������ó���	 ��b�	 �����������	
�����	��������	�um����	��	�������	g��������	qu�	��	u�	m���	u	����	
����yu���	�	u��	p�z	p���������	��	u�	�ú����	��	��������	���������	�	��	
p�z	��	�������	��������.	E����	���	p��m������	��b�	m��������:	

•	 E�	�������	�	��	��u����ó�	��	��	p�z	y	���	��������	�um����	(A��.	2)��	
qu�	��	��	��	��	u��	��������ó�	���	�������	�	��	��u����ó�	����g���	
en la Declaración Universal de Derechos Humanos (Art. 26.2) y 
��	 ��	 �����	 �������������	 ��	 ��������	 E���óm������	 S�������	 y	
Cu��u�����	(A��.	1�.1);

•	 �������	�	��	��gu�����	�um���	(A��.	�)��	��	��	qu�	��	�����mu��	���	
������	g����	��	�������	��	�������	�	u�	�����	��	����	����u���	���	
A��.	11	���	���ESC;

• Derecho a emigrar, a establecerse pacíficamente y a participar (Art. 
8)��	qu�	��	���mu��	�quí	��	m�����	mu���	má�	����u������	qu�	��	
�u	�qu��������	��	��	���������ó�	���������	(A��.	14);

•	 ��������	�������	��á�������	��m�	��	“�j�������	��	 ���	 ��b�������	��	
p����m�������	 ����������	 y	 ����g�ó�”	 (A��.	 9)	 �	 ��	 �������	 �	 u�	
���u���	��������	(A��.	10);	y

2�	 Vid. texto del “Acuerdo de Gernika” en Tiempo de Paz��	�úm.	80��	p��m�����	��	
2006.
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•	 ��������	��	�������	g�������ó���	��m�	��	�������	��	����������	(A��.	
12)	y	��	�������	��	m����	�mb�����	�������b��	 (A��.	1�).	��	����	
ú���m�	��	������	qu�	��	m����	�mb�����	�������b��	��	“b���	p���	��	
p�z	y	��	�up����������	��	��	�um������”.

E�	��gu���	g�up�	��	��������	g����	����m����	��	�����	�	��	����ó�	
“�u��”	��	p�z	y��	�	�u�����	����������	������	m�y��	�������.	E����	�����:

•	 E�	 “�������	 �	 �����	 ��	 u�	 �������	 ��gu��	 y	 ����”	 (A��.	 4)��	 qu�	
����uy�	��	�������	�	����b��	p�������ó�	������	���	�����	��	���������	
���gí��m�	(�quí	��b�í�	qu�	p����	u��	��������ó�	��b��	����	�é�m���)��	
���	����p��������	��	�u	p����������	�������	�	��	�������;

•	 E�	“�������	�	��	����b��������	y	�	��	�bj���ó�	��	����������”	(A��.	
5), que incluye conceptos como el incumplimiento pacífico de leyes 
que violenten la conciencia o la objeción fiscal. En estos aspectos 
��	p��y����	��	Lu����	����������	�up��á��������	���	��	���������ó�	
��b��	��	�������	��	���	�u�b���	�	��	��z	��	���	N�������	������	y	
��	C����	��	��������	Em��g�����	�����	�������;

• El “derecho a resistir y a oponerse a la barbarie” (Art. 6), que no 
se limita a una dimensión de la libertad de expresión (el derecho a 
�p������	�	��	gu������	qu�	�p�����	��	��	pá�����	��gu���)��	����	u�	
�u�é�����	�������	��	“�����������	�	����u��	��	��b���ó�”;

•	 E�	 “�������	 ��	 ���ug��”	 (A��.	 7)��	 qu�	 ��	 ��	 ��m���	 ��	 �������	 �	
�������������	����	��mb�é�	�	�b�������	��	������	�����	�������	��	�u����	
p�����u��ó�	p��	�����������	�	�����	��	��	p�z	�	��	���	�í���m�	��	
desplazamiento forzado ocasionado por cualquier tipo de conflicto 
��m���;

•	 E�	“�������	��	�����m�”	(A��.	11)��	qu�	��	��	��	�í���	���	�j�������	qu�	
���í�m��	��	������	��	����	���b�j�:	���������	��	“�������	�um���”	
���	�b��g�������	ju�í�����	���������������	��	���	E������	��	m������	
��	�����m�.

La Declaración de Luarca tiene el indudable mérito de perfilar, con 
rigor, un elevado número de derechos específicos y concretos que se 
derivan de la afirmación del derecho a la paz. Aunque alguno de ellos 
nos parece excesivo por reiterativo, lo que resulta más sorprendente 
es que en ninguno de los tres documentos examinados se incluye una 
���mu����ó�	�����	���	�ú����	�u��	���	�������	Hum���	�	��	��z��	��	
decir, el derecho a que no existan guerras, internas o internacionales. 
Un derecho expresado del modo que sugeríamos más arriba y que como 
p��pu����	��	�í������	p���í�	�����	��	��gu�����	���mu����ó�:
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T����	������	�������	�	��	p�z.	E�	����u�	��	����	���������	���	p�������	
y	���	pu�b���	������	�������	�:

-Que los conflictos entre Estados se resuelvan de manera pacífica y no 
haya conflictos armados ilegales entre Estados;

-Qu�	 ���	 ���� ������	 ��m����	 ��������	 �	 ���������������	 ��	
�����������	���	p����	���p���	�	���	���m��	��	�������	�������������	
�um��������;

-N�	�u����	m������b�	��	�u	�������	�	��	������	�	��	����g�����	�í����	y	
p�íqu���	y	��	�u�	��������	����óm����	y	��������	��m�	������u�����	
de un conflicto armado ilegal.

��	����	���mu����ó�	p�������m����	p���í��	���������	�	“���g����”	
derechos secundarios como los que refleja Luarca, de manera que 
��	 ���������ó�	 ��	 �u	 ���ju���	 ��	 ��	 ��m���	 �	 ��p���u���	 ��	 �������	
�������������	��g������	����	qu�	���g�	���m�����	��	����������	p��g������	
���	�������	�������������.

Hacia un derecho humano a la paz: cuestiones 
pendientes

L�	��mp����	���mu����ó�	��	u�	�������	�um���	�	��	p�z	��	�������	
internacional requiere resolver algunas cuestiones finales que vamos a 
�pu����	�ó��	b����m����.

1. Tipología del instrumento internacional.	L�	p�������z���ó�	���	
�������	�um���	�	��	p�z	p������	��	�u����ó�	���	�����um����	ju�í����	
más idóneo. Ya hemos visto cómo, por el momento, existe únicamente 
una resolución de la Asamblea General y algunos textos de diversa 
í�����	 y	 �������	 p���	 qu�	 ��	 �u��qu���	 ����	 ���	 ������������	 p���	 ��	
�������	�������������.	S�	��	�bj�����	��	�����	m����	��	����	��mp���	���	
�p������	 ��	 �������	 ��	 ��	 ��mu�����	 �������������	 �����	 ��	 ���������	
���:

•	 ��	�������	�������������	��	�������	u����������	��	�������	�b�����	�	��	
firma y ratificación de todos los Estados (y, si se quiere, de otros 
�uj����	���������������).	N�	��b�	�u��	qu�	��	��	�ó�mu��	má�	�����	
en términos de identificación de los sujetos jurídicamente vinculados 
p��	���	�é�m����	���	�������	�um���	��	é�	p�����m���.	�����	u��	
p���p������	 p��gmá������	 ���	 �mb��g���	 ����	 �p��ó�	 p������	 ������	
dificultades: por un lado, su adopción sería larga y compleja; por 
otro, si se llegara a adoptar, su “éxito” jurídico tendería a medirse 
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por el número de ratificaciones obtenidas, lo que, según el caso, 
p���í�	���g��	�	���	������p���u�����	��	��	���u����	��	���	�������	
u��������	��	�������	�	��	p�z.

• Una Declaración de la Asamblea General. En este caso, el problema 
qu�	 ��	p�������í�	 ���í�	 ��	 �����	��	�b��g���������	���	���um������	
��	 ��������	 ú����m����	 ��	 u��	 ����m������ó�.	 ����	 �	 ������	 ��	 ��	
�p��ó�	 má�	 ��ó���	 p��	 �u����	 ���í�	 ��������m����	 má�	 �á���	 ��	
��g�����	y	���p���	y��	���	��	���mp���	p�����u���m����	��	��	��m��	��	
�����������ó�	���	�u���m�����	ju�í�����	m����������	��	p�����p����	
p���í�	���g��	�	������������	u�	p�����p��	g������	���	�������	�	u��	
����umb��	�������������.

2. Titularidad de los derechos y las obligaciones.	Y�	��m��	��ñ�����	
que los tres textos examinados consideran el derecho a la paz un derecho 
��	���u�������	�����������	��	b���	���	���	�����um�����	p����������	��	��	
��������	�����	��	�ñ����	��	���á����	��	�������	�������u����	���mu����ó�	
é���	(�������	�������u��	y	���������)	qu�	���	p�����	��	má�	����������	
tal como refleja nuestra propuesta de síntesis. Mayor oscuridad se 
�p�����	���p����	��	��	���u�������	��	���	�b��g�������	qu�	��m����	���	
derecho humano a la paz. Sólo la Declaración de Luarca se refiere 
explícitamente a la cuestión y lo hace con acierto al no limitarse a los 
E������	��b��������	��	qu�	������í�	�	�������g��	����b���m����	��	�������	
���	���������	����	�	“���	E��������	���	O�g���z�������	�����������������	��	
��������	�������	���	pu�b�����	���	muj����	y	���	��mb�����	���	�mp�����	y	
�����	�������	��������	y��	��	g��������	�	����	��	��mu�����	�������������”	
(Art. 16.1). Por bien que algunos de los actores mencionados son 
����m����	���u���	(��������	�������	��mu�����	�������������)��	��	������	
������	�����	��	����u������	��	��ñ����	��	���p����b������	��	�u��qu���	
�uj���	��	����������	��	��	p����	ju�í����	������p��������:	��í��	E������	y	
O�g���z�������	���������������	pu����	y	��b��	���p�����	��	��	p����	
��������	�	�������������.	Emp�������	�������u��	y	�����	�������	����������	
��	��	���	�uj����	��	�������	���������������	��	���á�	��	��	p����	���������	
���	 ��	 ��������	 ��	 ���	 �������u��	 qu�	 pu����	 ���u����	 ��	 ��ím����	
contra la paz, cuya responsabilidad puede exigirse también en el plano 
�������������.	E���	���	�����	�	u��	�������	y	ú���m�	�u����ó�.

3. Consecuencias jurídicas de la vulneración del derecho.	 ���	
vez identificados los titulares de los deberes dimanantes del derecho 
�um���	 �	 ��	 p�z��	 ������p����	 �����m����	 ���	 ���������	 ��	 ��	
���p����b������	 �������������	 qu�	 �u	 �u�������ó�	 ��mp�����í�	 p���	
��	E�����.	E�	����	���������	��b�í�	u��	m���	��m���ó�	��	p��y����	��	
���í�u���	��b��	���p����b������	���������������	�u�qu�	��mp���	�����í�	
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de más definir en qué casos dicha vulneración constituiría lo que 
����gu�m����	��	�����í�	��m�	“���m��	�������������”24.	A��m��m���	
��b�í�	qu�	�����m����	��	qué	�upu�����	y	���	qué	������u������	���	
individuos o grupos involucrados en un conflicto armados pueden ser 
������������	���p����b���	��	��	p����	�������	y	��	��	�������������;	��	
las víctimas podrían exigir responsabilidad civil ante los tribunales 
����������	�	���������������	������	���	E������	�	���	g�up��	qu�	���	
vulnerado el derecho a la paz, etc. Finalmente, sería conveniente 
����b�����	��gú�	m������m�	��	�up������ó�	�������������	���	�������	
�um���	�	��	p�z��	��m�	��	qu�	p��p���	��	���������ó�	��	Lu����	��	�u	
��gu���	p����	(���í�u���	17	y	18).		

Consideraciones finales
L�	 ���mu����ó�	 ��	 �������	 �������������	 ���	 �������	 �um���	 �	

��	p�z	��	��	u��	u��pí�.	C������uy�	u��	 ������������ó�	 ��gí��m�	qu�	
�u����	 y�	 ���	 u��	 �ó������	 �u�qu�	 p��������	 b���	 ju�í����	 p�������:	 ��	
prohibición del uso de la fuerza, la obligación de solución pacífica de 
���	�������������	y	��	�������	�������������	��	���	��������	�um����.

La afirmación del derecho a la paz como derecho autónomo requiere 
����m��	 ���	 ���m�����	 ��	 ���	 �������	 ��g������	 �u�qu�	 ����	 ��	 ��	
suficiente para formular un derecho humano significativo. Convendría 
�����mp���	��	�mp�����ó�	��	���	��������	�	��	����	y	�	��	����g�����	
física en el sentido antes señalado, así como una modificación del 
�����m�	��	��gu�����	���������	qu�	���������	��	�u	��g���m����	y	��	�u	
eficacia.

E�	 �����������	 pu����	 u��	 ��b��	 ���m�������	 ���	 ���m�����	 ��	
codificación y desarrollo progresivo del derecho internacional, que tiene 
y�	bu����	���um�����	p��p���������	��	��	���������ó�	��	��	A��mb���	
General de 1984, la Carta de Derechos Humanos Emergentes y, muy 
especialmente, la Declaración de Luarca de 2006. Corresponde a los 
representantes de los Estados, en el seno de la Asamblea General de 
���	N�������	��������	��m��	�����	��	����������.

24	 E�	 Proyecto de artículos sobre la responsabilidad del Estado por hechos 
internacionalmente ilícitos��	�p��b���	p��	��	C�m���ó�	��	�������	�������������	
en 2001, se refiere ahora a “violaciones graves de obligaciones emanadas de 
���m��	�mp��������	��	�������	�������������	g������”	(C�pí�u��	��	��	��	S�gu���	
�����	���	���y����).


